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Ueber die zur strafrechtlichen Behandlung 
zurechnungsfiihiger Minderwerthiger gemachten 

u 
(10. Landesversammlung der Internat. krimin. Vereinigung. 27. deutscher 

Juristentag" 1) 

Von 

Prof. t3. )Ioeli~ 
Berlin. 

A l s  auf der Jahresversammlung der deutschen Psychiater in Halle 
1899 die Frage der sog. verminderten Zurechuungsfahigkeit gelegentlich 
eines Vortrages yon Wol le l ibe rg  besprochen wurde2), glaubte ich 7 
dass ohne gr0ssere Uebereinstimmung in den Ansehauungen tiber die 
Strafe, resp. das staatliche Eingreifen gegentiber dem Rechtsbrecher ein 
praktischer Schritt nicht werde gethan werden kSnnen. 

Bei tier UnmSgliehkeit Strafminderung aus verminderter Schuld 
mit der haufigen Verschiedenheit in der Strafempfi~ngliehkeit und tier 
Strafwirkung zu vereinbaren, hielt ich es ffir zweckmiissig erst 
eine Einigung in den Anschammgen fiber die Strafe in dem Sinne zu 
erwarten, dass die Sfihne nicht mehr so das Vorgehen beherrsche, ehe 
die Ber~cksichtigung geistiger M~ingel bei nieht unter w 51 Str. G. B.. 
Fallenden in p r a k t i s c h e r  Hinsicht anzustreben sei. Dies umso 
mehr, als die sog. gemindert Zurechnungsfahigen keineswegs einen ein- 
heitlichen Charakter trtigen. Die Juristen mfissten anfangen. Ftir die 
Frage nach dem Umfange des Bediirfnisses vermisste ich ausserdem eine 
Sammlung beweiskraftiger Fi~lle. 

Ein yon S i e m e r l i n g  und B i n s w a n g e r  gestellter Antrag~ ffir die 

1) Ausffihrung yon Bemerkungen in der Discussion zum Vortrag des Herrn 
gel ch in der Sitzung des Berliner psychiatrischen Vereins yore 20. Jan. 1905. 

2) A1]g. Zeitschr. f. Psych. Bd. 56. S. 615. 
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Nothwendigkeit entspreehender Massregeln verwendbares Material zu 
sammeln~ wurde damals angenommen. 

Inzwischen ist dureh die Verhandhmgen des 27. deutschen Juristen-- 
rages in Innsbruek 1904 ein Sehritt in der erwarteten Richtung gethan~ 
naehdem sehon die Versammlung der internationalen kriminalistischen 
Vereinigung in Stuttgart mit Antr/igen vorzugehen besehlossen hatte. Dass 
ausffihrliehe und bedeutungsvolle Gutachten des Herrn Professor KahD) 
gelangt in der That zu bestimmten VorschlEgen ffir die Behandlung 
dieser Personen. Ffir uns ist das Wichtigste: 

Die sogen, vermindert Zurechnungsf/thigen fallen aussehliesslieh in 
das Gebiet der jetzt Bestraften. Sie sind Zureehnungsfahige mit 
geistiger Minderwerthigkeit und mfissen die Merkmale der Deliktsf~thig- 
keit ganz d e u t l i e h  haben (Kahl, Gutaehten S. 223)~ sonst sind sie' 
zureehnungsfiihig fiberhaupt nieht. 

Kahl  untersehied in seinem Gutaehten (These IV): 
a) Die im gewShnliehen Sinne Strafvollzugsfithigen iu die gewShn- 

liehe Strafanstalten zu Verbringenden und naeh der Entlassung zu Be- 
aufsichtigenden, 

b) die im Rahmen des regelmi~ssigen Strafvolizugs nicht Behand- 
lungsfahigen und wegen Gemeingefithrlichkeit der Anstaltsverwahrung 
Bedfirftigen. Sie sollten nach Kahl  zum Strafvollzug und zur dariiber 
hinausgehenden Verwahrung in staatliche ,Sicherungsanstalten" gelangen 
und nur unter bestimmten u fiberhaupt entlassen 
werden. These V des J. T: will Sicherungsanstalten ffir die zum ge- 
wShnlichen StraNollzuge nicht Geeigneten, insbesondere ffir ,Gemein- 
gef~ihrliche :: verwenden, Jugendliche aber Erziehungsanstalten fiber- 
weisen. (These YI will Gemeingeffihrliehe naeh u oder Erlass der 
Strafe his zur Entlassungsfahigkeit in ,geeigneten Anstalten" verwahren.) 
Sonst jedoeh erfolgt die Vollstreckung der bei ,vermindertem u 
niss ffir die Strafwiirdigkeit der Handlung oder bei herabgesetzter 
Widerstandskraft gegen strafbares Handeln" nach dem ffir minder 
schwere Ffille geltendem Masse erkannten Strafe in der gewShnlichen 
Strafanstalt un t e r  i n d i v i d u e l l e r  B e r i i c k s i e h t i g u n g  des die gei- 
stige Minderwerthigkeit begrtindenden Zustandes (Th. I und IV). Ffir 
Kahl  handelt es sieh bei seinen Vorschlligen nicht um ein Compromiss 
zwischenVergeltungs-und Sicherungsstrafe, das er ablehnen wfirde~ sondern 
- -  sei die Strafe, welchen Charakters man wolle - -  um eine organische 
Yerbindung von S t r a fvo  l lzug and sichernder V e rw a l t u n g s t h  ~ t igke i t .  

Dass fiir als zurechnungsf~thig trotz vorhandener psychischer Mi~ngel 

1) Verh. d. 27. deutseh.Juristentages. Bd. 1~ S. 137. Berlin 1904. Guttentag. 
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oder Schw~tehen (milder)Verurthei l te  ein ihrer Eigenart angepasster 
Strafvol]zug auch ohne besondere Vorkehrungen sich einf~hren liesse, 
meinen K r o h n e  I) und F i n k e l n b u r g S ) .  Anders d e n k e n , L e p p m a n n  a) 
wie auch Kahl .  Beide verlangen die Herausnahme tier selbst f~ir eine 
individualisirende Strafvollstreckung Ungeeigneten aus dem gewShnlichen 
Strafvollzug. Le p p m ann wfinscht jedoch keine ,Sicherungsanstalten", 
sondern Annexe an Strafanstalten: worin besondere Einrichtungen den 
Bedfirfuissen der Minderwerthigkeit Rechnung tragen und worin tier 
Arzt eine volle Selbststandigkeit besitzen soll~ also besondere Straf- 
vol lzugseinr ichtungen.  Ffir die Verb~issung  der  S t r a f e  wtirde dies 
in tier That Vorzfige bieten. 

Dass die Absehliessung und die Diseiplin der Strafanstatt zu 
einer erheblichen Zerrfittung der geistigen Gesundheit ffihr% wird fiir 
die Mehrzahl der als zurechnungsfahig Verurtheilten mit psychisehen 
M~ngeln oder Sehwgehen - -  zuma[ wenn kfinftig individuelle Berfick- 
stehtigung gew~thrleistet ist - -  nieht zu erwarten sein. 

Da sind zun~,Chst viele massig Sehwachsinnige, die dureh die Straf- 
haft nicht besonders leiden. Aber auch eine grosse Zahl unter den 
psychopathischen~ in der affeetiven Erregbarkeit  ver~inderten und ver- 
~tnderliehen~ Verstimmungen unterworfenen, zu versehrobenen Urtheileu 
geneigten Personen vertrggt noeh die Haft bei zweekm~tssiger An- 
ordnung~ wenn chokartige Einwirkungen und einseitiger psychischer 
Druek und Reizung vermieden werden. DauernderSehaden ist auch - -  sogar 
schon beim jetzigen noeh nicht zur grundsatzlichen Berfieksiehtigung psy- 
ehiseher Abweichuugen vorgeschrittenen Strafvollzug - -  bei Alkoholikera 
primgr psychopathischen Charakters (nattirlieh ebenso bei anderen 
Trinkern) und bei den meisten prfisenil Geschw~tchten im Allgemeinen 
nicht zu erweisen. Beztiglich der Epileptischen im weiteren Sinne 
mSchte ieh reich eines Urtheils enthalten: ob auch bier die vorge- 

1) Die International~ kriminali~tische Vereinigung (Stuttgart 1904} schlggt 
vor: In den veto Bundesrath aufgestellten Grundsgtzen fiber den Vollzug ge- 
riehtli& erkannter Freiheitsstrafen veto 28. October 1897 ist einzusehalten: 

w 14a. Geistig minderwerthige Gefangene sind im S t r a f v o l l z u g  mit 
Riioksieht auf diesen geistigen Zustand zu behandeln. Sie sind unter be- 
sondere Aufsieht des Arztes zu stellen. Bei diesen Gefangenen hat der Arzt 
eino entseheidendo Stimme: 

a) in Bezug auf diseiplinare und sonstige Behandlung~ 
b) in Bezug auf dieBeantragung derAusscheidung aus dem Strafv011zuge. 

2) Verlangt ,]edoch for gemeingef~hrliche Defectmensehen n a c h h eri g o 
Verwahrung (25. J.-B. d. rhein.-westf. Gef~ngn.-Ges. 901/2. S. 149). 

3) Aerztl. Sachverst.-Zeitg. 1904. No. 17. 
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schlagene individuelle Berficksichtigung die Ausfibung des Strafvollzugs 
zul~sst. 

fm Uebrigen handelt es sich um zwe i f e l l o s  Z u r e c h n u n g s -  
fhhige.  Die Einwirkung der Haft mit ihrer EintSnigkeit der Wahr- 
nehmung und Gedankenanregung~ mit den Un]usteindrficken CKiibel. 
Speisen~ robe Gesellsehaft)~ besonders der Demfithigung~ dem Geffihle 
absichtlicher Kr~tnkung, der Reue ist auch yon dem Empfinden~ den 
Lebensgewohnheiten~ yon Stellung~ Bildungsstand und Familienverhfilt- 
nissen abhangig: ,~lso yon individuellen VerhMtnissen oft ebensoviel als 
yon derart leichten Abweichungen. Soweit der Fernerstehende es 
beurtheiten kam b ist die Zatll der dutch die Haft dauernd Gesch~digten 
viet geringer~ als die recht erhebliche Zahl der mit leichten Anomalien 
in die Haft Gelangenden. 

a) Diejenigen~ welche naehweisbar selbst durch gemilderte Haft in be- 
denklicher Weise g e f l i h r d e t  werden~ erseheiuen z. T. in etwas zweifel- 
haftem Lichte bezfiglich des Zustandes zur Zeit der That. Naturgemfiss 
kann leicht bei ihnen eine Erkrankung erst nachher einsetzen: sodass si% 
wie yon allen Abweichmlgen freie Personen~ unter w 203 Str.-Pr.-O. fallen. 
Oefter abet l~tsst erst in der Haft die genauere Erkenntniss Be- 
denken zu Tage treten~ die seiner Zeit bei Prfifung der Zurechnungs- 
f~higkeit nicht erhoben sind~ weil Gelegenheit zur genauen Feststellung 
des Zustandes fehlte. Namentlich auch in den Kreisen der Yagabonden~ 
Bottler u. s. w. sind die gemtithlichen und intellectuellen Schw~che- 
zust~nd% welche schliesslich zur Behandlung in der Anstalt fiir Geistes- 
kranke fiihren~ oft bei den Urtheilsflillungen wohl nicht ganz i,ibersehen: 
aber nicht in vollem Umfange .erkannt und gewfirdigt. D~s ist auch 
nach Lage der Sache garnieht anders mSglich. Also wird es ffir den 
Richter sehr schwer sein~ schon  helm U r t h e i l e  sicher zu erkennen: 
dass del" zureehnungsf~ihig befundene ,~Minderwerthige :~ den u in 
der gewShnlichen Strafanstalt auch bei individueller Beriicksichtigung 
seines Zustandes nicht ertragen kann. 

Desshalb wfirde die MSglichkei L die Strafe in einer Abtheilung 
ftir gemilderten StraNollzug zu vollstrecken~ bei den trotz psychi- 
schen Abweichungen als zurechnungsfiihig Betrachteten a l l g e m e i n  
zuzulassen sein. 

Solche Annexe wfirden sich den an einzelnen Strafanstalten be- 
stehenden Ab~heilungen ffir Geisteskranke in der Hausordnung n~hern~ 
in den Einrichtungen wohl noch eine odor die andere Aenderung er- 
fahren kSnnen (invalid prisons der Engl'~nder). 

Ffirchtet Jemand~ class bei einem derartigen als znrechnungsf~hig 
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Verurtheilten durch gemilderten Strafvollzug das Straf,fibel" zu kurz 
k~me~ so wiirde ich - -  ohne reich a , f  ein mir f,'emdes Gebiet zu be- 
geben - -  annehmen, dass eine vo]lkommen abgewogene ,,Vergeltung" 
fiberhaupt nicht mSglich ist und dass der Druck tier Strafe zur Um- 
stimmung des Th~tters nicht die oft einzigen Gtiter eines nur massig 
,Schuldigen", sein Gemiiths- und Verstandsleben - -  gerade well es ge- 
ring ist - -  sch~tdigen daft. - -  

b) ,Strafunfahigkeit" wird man abgesehen yon den gesund- 
heitlich Gef~hrdeten aueh dort annehmen, wo ein gentigendes Ver- 
standniss ffir das Verschulden und ftir die Beziehung der Strafe 
hierzu nicht vor]iegt. Eine Bestrafung reehffertigt sich allerdings in 
gewisser Hinsicht schon~ we die Erinnerung an den Zusammenhang 
zwischen ,dem erlittenen Uebel und der That als Specialpr~vention aus 
antieipirten Unlustgeftihlen wirken kann. Zur S i c h e r u n g  wfirde eine 
derartige aussere ,Besserung" allerdings ausreichen. Manehe der als 
zurectmungsfahig Yerurtheilten abet erfahren durch die gegen sie ver- 
wandten Maassregeln nur einen Reiz ffir neue Gesetzesfibertretungen. 
Die Freiheitsberaubung verloekt wesentlieh zum Versuche~ bei gleicher 
Handlungsweise diese unangenehmen,Fo]gen zu vermeiden. Sie stehlen 
dann mehr aus Lust am Stehlen. In anderen Fallen ffihrt die straf- 
rechtliehe Behandlung nur zu albernen Ueberschatzungsideen. Prfift 
man derartige meist j u g e n d l i e h e  Personen genauer, so wird man fast 
immer~ wie bekannt~ abgesehen yon der gemfithlichen Stumpfheit~ auf 
gewisse intelleetuelle Mfingel stossen (dass diese Jugendliehen oft der um- 
stimmendenWirkung der Strafe unzuganglieh~ d. h. zun~tchst unverbesserlieh 
sein werden~ ergiebt sich nebenbei). Jedenfalls muss abet auch bei 
nicht wenigen yon ihnen bezweifelt werden, dass ihr Geisteszustand 
riehtig abgesch~ttzt wurde~ als man sic als ,minderwerthig", abet straf- 
rechtlich v e r a n t w o r t l i c h  verurtheilt% statt begrtindete Zweifel 
iiber Ausschluss des w 51 Str.-G.-B. zu erheben. 

Eine besondere Beaehtung wird bei der natiirlichen psychisehen 
Unvollkommenheit dieser Altersstufe und der Verst~trkung der egoisti- 
sehen Bethtttigungstriebe bei mangelnder, pathologiseh ganz oder theil- 
weise behinderter Entwicke]ung ethiseher Constituenten der PersSnlieh- 
keit allgemein n6thig werden. Die Ausnahmestellung der ~ Jugend -  
l i c h e n "  im Strafrecht muss daher for P e r s o n e n  m i t  p s y c h i s c h e n  
Mange ln  oder  Sehw 'achen  noeh e r w e i t e r t  werden. 

Ausser dem Wegfall des Kriteriums der zur Erkenntniss der Straf- 
barkeit der Handlung ngJthigen Einsicht~ das nur den deutlich Geistes- 
kranken abseheide~ und neben der Versehiebung der unteren Grenze 
der bedingten Zurechnungsfghigkeit auf alas 14. Lebensjahr ist ErhShung 
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der oberen auf alas 20. ,Iahr und grunds~ttzliehe E r z i e h u n g s f f i r s o r g e  
statt des Strafvollzugs ffir derartige geistig und gemfithlieh schwaeh 
entwiekelte, als zureehnungsfg~hig Verurtheilte nSthig. 

Es sind das zum grossen Theil die leieht Imbeeillen, aber aueh die 
Degenerirten: bei denen man sagen kann: juventus ipsa morbus. Un- 
zweife|haft muss Alles daran gesetzt werden~ gerade diese Rekruten ffir 
das Verbreeherheer noeh reehtzeitig zu bearbeiten. Nit ihrer Aus- 
sonderung vermindert sieh noeh am ehesten die Zahl der Zureehnungs- 
fahigen, die sp~tter wegen psyehiseher Anomalien zu besonderen Maass- 
regeln Anlass geben. Das Ausland bietet ja gentigend Anhaltspunkte 
ftir riehtige Maassnahmen. - -  

Wenden wit uns nun zu der z w e i t e n  Eigensehaft, welehe ausser 
der bisl~er besproehenen ,,nicht geeignet ftir den gewShnliehen Straf- 
vollzug" zu Sondermaassnahmen ftihren sol 4 der sogenannten ,7 G eme in -  
g e f ~ h r l i e h k e i t " .  

Eine Erld~irung der ,,Gemeingef~thrliehkeit" 1st nieht gegeben. Der 
Begriff wird sich zwar nieht immer vSllig mit dem im 27. Absehnitt 
des Str.-G.-B. verwandten deekenl)~ wesentlieh ist aber nut,  dass 
mit den Gefithrliehen unter den Zureehnungsf~ihigen mit geistigen M~in- 
geln oder Sehw~iehen in erster Linie die gemeint werden~ welehe ihre 
Unverbesserliehkeit gegenfiber den bisherigen Strafeingriffen bereits dureh 
Rtiekf~illigkeit erwiesen haben und weiterhin die, bei welehen auf eine 
Wirksamkeit der Bestrafung yon vorneherein - -  aueh ohne die 
Probe der Erihhrung - -  garnieht gereehnet werden kann. ,Gemein- 
gefahrliehkeit" liegt nieht nut da vor, wo der Strafvollzug nicht 
vertragen wird. Viele Zt~reehnungsf~hige mit psyehisehen Ab- 
weiehungen~ die ohne besonderen Sehaden der Strafvollstreekung (zumal 

1) Im Sinne des Strafgesetzes (27. Abschn.) sind gemeingef~hrliohe 
Verbrechen und Vergohon: Brandstiftung, Ueberschwommung~ Gef~hrdung der 
Eisenbahn~ Schifffahrt~ Missachtung der Vorschriften gegen Souchen u. Aehn]. 
Hier werden ,Naturkr~fte entfesselt"~ in diesem Unbegronz ton  und Unab-  
s e h b a r e n wurzelt der Begriff der Gemeingef~hrlichkeit (Li s z t's Lehrb. 493). - -  
Nebenboi sei bemerkt~ dass die Anwendung dieses Ausdrucks ~Gemeingef~hr- 
lichkeit '~ auf die Handlungen Ge i s t e sk r a nke r  nur zutreffen wird, wo man 
sich ein solohos Individuum als seine Umgebung unterschiedlos sohSdigend odor 
im Sinne des gewShnlichen Verbrechers handelnd vorstellt. Weft in 
diesem Sinne das Wort auf manche Geisteskranke mit Neigung zu stSrenden 
Handlungen nur gegon ganz bestimmte Personen oder sich selbst wohl night 
passt~ sprochen wir besser nicht von , g e m e i n  a - gef~hrlichon~ sondern 
yon sioh odor die Umgobung (die 5ffentlicho Ordnung) gef~hrdenden Goi s tes-  
kranken.  



Straffechtliche Behandlung zurechnungsighiger Minderwerthiger etc. 1287 

der besonders fiir sie gestalteten) unterworfen werden kSnnen0 zeigen 
sieh als Rfiekfallige. Andererseits giebt es genng FRlle degenerativen 
Charakters. die ffir gew6hnliehen Strafvo]lzug schlecht geeignet~ 
dabei aber keineswegs als ~Verbrecher ~ im ]andl~ufigen Sinne anzusehen 
sind und weiterhin sieh einwandsfrei fiihren. 

Mit den u fiir die Sic h e r un g gef~hrlicher zureehnungs- 
ffihiger geistig Minderwerthiger n a ch der Strafverbfissung ev. in Anstalten 
ist eine neue hochwichtige Maassregel sowohl yon der 1.-K.-V.~ als yon Kah l  
und dem J.-T. gegeben. Die J.-K.-V. sagt in 1 2 : Es seien geeignete Sicher- 
heitsmaassregeln in Anwendung zu bringen. - -  Der J.-T. will in These VI 
die Gemeingeflihrlichen nach u oder Erlass der Strafe in ,geeigneten 
Anstalten verwahren oder unter staatlich organisirte Aufsicht'u. s. w. 
bringen :~. Auch L e p p m a n n  spricht yon ,geeigneten Anstalten oder 
Beaufsichtigung ausserhalb derselben". 

Es ist dabei ffir uns yon geringerer Bedeutung, wann auf diese 
Sicherungsmaassregeln erkannt wird. Der Vorschlag, sic erst im Straf- 
vollzuge oder gegen Ende desselben auszusprechen~ hat gewiss manches 
fiir sich. Damit h~tngt es auch zusammen~ wet die Verwahrung 
aussprechen s011~ der Strafrichter oder eine andere Beh6rde. 

Gegenfiber diesen technisch-juristisehen und Verwaltungsfragen ist 
viel wesentlicher das: wo soll sich die Sicherungsverwahrung voll- 
ziehen? Von den sonstigen Artender Ueberwachung (Aufsicht, Familien- 
pfiege) brauchen wir hier nicht zu spreehen. - -  

In den , , S i c h e r u n g s a n s t a l t e n  ~ Kahl ' s~ in ,:geeigneten An- 
stalten :~ J.-T. soil die Verwahrung naeh Ablauf der gerichtlieh be- 
stimmten Strafzeit stattfinden. Beziiglich der ftir die S t r a f v e r b i i s s u n g  
benutzten Antheile will K. die Wirkung einer Verurtheilung zu 
Zuchthaus- oder Geflingnissstrafe bestehen lassen. Als er davon spricht~ 
dass auch sehr widerw~rtige Vergehen Zureehnungsffihiger mit Minder- 
werthigkeit minder strafbar sein miissten~ erkliirt er: ,Es liegt eben 
im Gebiete der a d m i n i s t r a t i v e n  N a c h b e h a n d I u n g ,  welche aueh 
ohne Strafcharakter sich so gestalten llisst~ dass das empSrteste Rechts- 
geffih! zur Ruhe kommen kann ~' (S. 225). Und weiterhin~ ,wenn man 
beachtet~ dass bei so]eher Verbindung (yon Strafe und V e r w a h r u n g )  
die Extensit'at am Straffibel reichlich zusetzt~ was es an Intensit~it 
ver]iert :' . . . .  Mit Riicksicht auf die der Strafverbfissung nach- 
folgende Sehutzbehandlung ,kann die Lage derartig gerurtheilter einen 
unendlieh ernsteren Charakter annehmen~ als diejenige eines gewShn- 
lichen Strgftings". Es soll also bei der Verwahrung der Strafcharakter 
gegenfiber der Sieherung wegfaJlen, ohne dass bestritten wird~ dass 
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schon die Dauer der Freiheitsberaubung als Straff&el empfunden werden 
und so die Strafe ffir den Betroffenen subjectiv erheblieh steigern 
lcann. 

Versucht man zun:~tchst tiber die Notwendigkeit und die Wirkung 
der vorgeschlagenen Maassregeln bei solchen Personen ein ungefghres 
Urtheil sieh zu bilden, so braucht dabei nicht eingegangen zu werden 
auf die m~tssig Schwachsinnigen, weil sich deren Verhalten, soweit 
nieht ausnahmsweise Erregungen oder stSrkere degenerative Zfige 
hinzutreten, am Wenigsten yon denen des Gesunden entfernen mag. 
Ausserordentlich schwierig ist /Sfter die Beurtheilung yon Alkoholisten 
insbesondere in den zahlreichen Fallen, we der Alkoholgenuss mit 
psychischen Besonderheiten znsammenhSngt oder auf ihrem Boden eigen- 
thfimliche Wirkungen entfaltet. Ein Einblick in die psychische Beschaffen- 
heir zur Zeit der That selbst, z.B. bei Sittlichkeitsverbreehen, ist aus 
objectiv gegebenen Darstellungen nur selten mSglich. Die dauernd fest- 
zustellenden Abweichungen sind gering, eine Muthmaassung fiber den 
Zustand zur Zeit der That ist oft auf Analogieschltisse aus dem Ver- 
halten bei anderen Gelegenheiten beschrgnkt, falls wenigstens hierfiber 
bessere Auskunft zu erhalten ist. Daher bleibt die Beurtheilung der 
Zurechnungsf~higkeit oft eine sehr unsiehere. Gerade hier aber stellt 
sieh das einzuschlagende Verfahren racist am einfachsten: der Versuch 
der Behandlung his zur Abstinenz wird ja schon durch die Haft einge- 
leitet. 

In Folgendem werde ich mehrere Falle kurz ber/ihren, wobei yon 
erfahrenen Psyehiatern gesagt war: WSre eine verminderte Zurechnungs- 
fithigkeit gesetzlich anerkannt, so wfirde diese Person unzweifelhaft 
darunter fallen 1). 

A., 24 Jahre, aus gebildeter Familie. In der Schule sehr geringe Ans- 
dauer, Neigung zu Phantastereien and Lfigen. Selbstverletzung, um die er- 

1) Ich mSchte an dieser Stelle bemerken, dass eine derartige Darlegung 
zwar nicht gerade unzulgssig erscheint, wenn der Sachversti/ndige wirklich kein 
anderes Mittel zu besitzen glaubt~ seine Auffassung fiber Art and Maass der 
gefundenen Abweichungen auf psychischem Gebiete darzulegen. Ich und 
gewiss die Meisten werden die N o t h w e n d i g k e i t ,  diese Ausdrueksweise 
ffir die erhobenen Befunde zn verwenden, bestreiten. Zur Frage nach der 
Verminderung dcr S c h u l d  muss der Nachweis, dass psychische Vorggnge 
krankhafterArt ffir das HandeIn immerhinBedentung~ wenn aneh nicht wesent- 
lichen Einfluss gewonnen haben kSnnen~ auch ohne Benutzung solcher 
Formel genfigen: zu einem andersar t igenVorgehen  gegen den Thgter ist 
abet vorl~ufig dem Richter aaeh bei ihrerVerwendung keine.andere Gelegenheit 
gegeben, als sic ihm die Anerkennung verminderter Sehuld bietet. 
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fundenen Abenteuer und Heldenthaten wahrscheinlich zu machen. Weiterhin 
wegen seiner Eitelkeit und vermeintlichen Erfolge bei Frauen genec, kt. Als 
Einj~hriger im Ganzen befriedigend. Gerg, th weiterhin in die Bands einer 
Frau, welche dis sexuelle Bsgehrlichkeit aufs Aeusserste ausnutzt. Ftigt deren 
Ehemann sine Gesundheitssch~digung zu. Die Annahme geminderter Zurech- 
nungsf~higkeit wird vom Gericht~ weil im jetzigen Strafgesetz nieht berfick- 
sichtigt~ abgelehnt: A. ziemlich streng bestraft. Er fiihrt sich im Strafvollzug 
sehr gut~ zeigt aber geringo Kenntnisse und kein Hervortreten hSherer Interessen. 

B., 4lSj~ihriger Mann mit versinzelten epileptisehsn AnfS~llen im Vorlebsn, 
zweimal DS~mmerzustgmde. AllmSlig mehr und mehr Neigung zu Verbreehen 
und Gewaltth~itigkeit. 

Jetzt des Raubes besehuldigt. Wird in einer Anstalt als unter w 51 Strf.- 
G.-B. fallend betrachtet~ in einer anderen nicht. Ein weiteres Gatachten~ das 
wesentlieh goistige Sehwiiehe feststellt~ wS~hrend epilsptische Anfiille zur Zeit 
nicht hervortreten~ kommt zur Annahms geminderter ZureehnungsNhigkeit, 
lehnt aber sin Urtheil fiber den Zustand zur Zeit der That Mangels gentigen- 
dsr Unterlage ab. Strafe gemildert. In der Strafhaft wiedorholte epileptisehe 
Krampfanfglle und Benommenheitszustgnde. Deutliehe Zunahms der Geistes- 
sehw~ch% so dass es sehr zweifelhaft wird~ ob die Strafvollstreekung noeh 
durehffihrbar sein wird. 

C.~ 31j~ihrig, erblieh sehwer belastet~ Sehwindler und Hoteldieb~ mit 
degenerativen Ziigen, hat naeh v orausgehender mehrfaeher Bestrafung dureh 
allerhand Vorspiegelungen sine Dame aus sehr g.ater Familie zur Heirat ver- 
moeht. Es stand sehon friiher sinmal seine Aufnahme in sine Anstalt in Frag% 
aueh sell bei einer Verurtheilung ausserhaIb Deutsehlands ,verminderte Ver- 
nunftthiitigkeit" als strafmildernd in Betraeht gekommen sein. 

Gerieth im jetzigon Untersaehungsverfahren in einen Erregungszustand 
mit GrSssenwahnbildungen, freigesproehen; zsigt sieh naehher sinsichtslos nnd 
so verlogon~ dass er alle mSgliehen Bshauptungen~ aueh fiber die Anstaltsbe- 
handlung erfindet. Naeh 5msserliehem Zuriiektreten dor Wahnideen das frfihero 
widerspruohsvolle~ oberflgehliehe und abenteuerliohe Wesen ohne erhebtieho 
Sehw~ehe in Auffassnng~ Erinnerungsf~ihigkeit u. s. w. Entweieht unter 
Ueberfall sines Pflsgers. 

D., 2zijS~hriger Menseh, versehroben~ mit Lfigen um sich werfend, anfge- 
blasen. Vielfaehe Betriigereien ~ ausserdem sadistisehe Handlungen an Knabsn. 
Sis sind ohne naehweisbare Angst- und Erregungszust~inde eingetreten, viel- 
mehr hat D. sis geschiiftsm~issig langsam eingeleitet~ auch angeblich fiir sine 
Reihe yon Monaten unterlasssn. 

Bereits vor einigen Jahren wurde D. naeh {} 81 Str.-Pr.-O. begutachtet 7 
aber damals und naehher noeh mehrfaeh wegen neuer Sehwindeleien bestraft. 
Sr erachtet sin Geriehtsarzt~ dass in dem Entarteten~ angeboreri 
Schwaehsinnigen der eigenartige gesehleehtliehe Trieb das ganze Ffihlen und 
Denken unbezwingbar beeinflusse. 

Auf Grand der nach Freisprechung erfolgenden Anstaltsbeobaehmng 
liingerer Dauer muss D. allerdings als zu Zweifeln an ssiner Zureehnungsf~ihig- 
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keit unter g e w i s s e n  Ums t i inden  Anlass gebend betraehtet werden. Diese 
Umstgnde liegen bei seinen per•ersen Handlungen jedoch nicht naehweisl~ar 
vet. Im Uebrigen aber h~ugt D.'s Handeln nieht derart yon krankhaften Vor- 
g~ingen ab, dass auch seine Betragereien etc. als dutch St(irung naeh w 51 
Strf.-G.-B. bedingt anzusehen seien. 

E.~ 23 Jahre. Grosseltern mfitterlieher- und vgterlieberseits zeigten psy- 
ehisehe Abweiehungen; Mutter nngewShnlich heftige Migrgne. Hat angeblieh, 
naehdem ihm Jemand yon diesen Dingen erzg~hlt, angefangen vor Mg~dehen 
yon 12 his 14 Jahren zu exhibitioniren. Ausserdem normaler Verkehr. Teeh- 
niseh leidlieh ausgebildet~ hat befriedigende I(enntnisse. Einj~ihrig ohne 
StSrung. Wurde allmglig immer dreister und schliesslich im Jahre 1901 
zu einem Jahr Gef~ngniss verurtheilt, well zwar die Neignng k r a n k h a f t  sein 
mSge, aber bei einigei Energie zur[ickgehalten werden kSnne und daher n i c h t  
yon der Verantwortliehkeit befreite. 

Seiner eigenen Angabe nach wiederholte er seine Handlungen schon am 
dritten Tage naeh der StraSTerb/issung und setzte sein Treiben fort. Naeh 
6 Woehen verhaftet, gab er falsehen Namen an, und naeh w 81 Strf.-Pr.-O. be- 
obaehtet~ stellte sich das Vorausgehen einer hypoehondrischen Verstimmung 
im 17. Jahre heraus. BeldemmungszustS~nde oder irgend erhebliche Aufl'egun- 
gen zur Zeit der ttandlungen lagen nieht vor. Trotzdem als ,,wahrseheinlich" 
unter w 51 Str.-G.-B. fallend freigesproehen. In der Anstalt oberflg~ehlieh~ 
sehnoddrig: er ziehe es vor~ mit einer pe~:'versen Neigung behaftet und kein 
Verbrecher zu sein. Gegen die fortgesetzte Anstaltsbehandlung ist er gleieh- 
giilt[g~ unterh~ilt sich brieflieh fiber die neuesten Lustspiel% ohne seine Zu- 
kunft zu ber[ihren. Complottirt mit oft vorbestraften Kranken. Naeh im Ganzen 
14monatliehem Aufenthait entlassen. Will sich~ wS~hrend er frfiher eine ganze 
Zah.1 nieht znr Kenntniss der BehSrden gekommener Fg~tle angab~ 6 Monate 
lang gehalten haben, bis er yon selbst um Aufnahme in die knstalt naehsueht~ 
weil er riickfgllig geworden sei. 

F.~ 32jghriger Mann~ vielfaeh vorbestraft wegen Diebstahls~ Widerstandes, 
Hausfriedensbruehs u. s. w. Hat veto 14. Lebensjahre ab unter kleinen Eigen- 
thumsverletzungen jahrelang sieh herumgetrieben, zwisohendureh 8 Lehrstellen 
gehabt, dann in den versehiedensten Berufen, auch als Kfinstler, sieh beschgf- 
tigt. Ist musikaliseh gut beanlagt~ weehselt die Stellen theils aus mangelnder 
Arbeitslust, theils anf Grund von EinNllen, die ihn naeh anderen Orten und 
so dutch einen grossen Theil Europas ffihren. Hat sehon frfiher unter starken 
gopfsehmerzen Benommenheitszustgnde gehabt, namentlieh bei Ititze Flimmern 
und Sehwindel. Naeh einem Sehgdeltranma ffihrt mgssiger Spirituosengenuss 
zu Bewusstseinsbesehrgnkungen mit traumartigen Vorsteliungen~ riiumlieher 
nnd 5rtlieher Desorientirtheit. Auch ohne Alkoholmissbrauch Zustgnde yon 
Unbehagen und Reizbarkeit, die wahrseheinlieh bei den vielfaehen Gesetz- 
widrigkeiten eine l~olle gespielt haben. 

F. ist wiederholt hier aafgenommen~ einmal in einem zweitS.gigen D~immer- 
zustande. Wiihrend fiir zwei der ihm zur Last gelegten Handlungen eine krank- 
hafte StSrung im Sinne des w 51 Strf.-G.-B. bestimmt erweislieh ist: kann Nr 
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andere Zeiten eine der~rCige Auffassung zwar nieht begriindet werden~ mit 
Bestimmtheit jedoch ist eine dauernde Abweichung der Gehirnthiitigkeit im 
Sinne ungewShnlicher Erregbal'keit, namentlich auch in affectiver Hinsicht an- 
zunehmen, so dass Ber(ieksichtigung dieser Beschaffenheit bei der Beurtheilung 
jeder Strafthat erforderlich erscheint. 

Bei dem Mangel an Raum und an Bedfirfniss hier weitere Bei- 
spiele anzuffihren~ genfigt es darauf hinzuweisen, wie v e r s c h i e d e n -  
a r t i g  sieh selbst diese wenigen Beispiele darstellen. 

Bei A. is~ eine siehernde Naehbehandlung nieht nSthig. 
Bei B. lag die Unm0g.liehkeit genauerer Feststellung des Geistes- 

zustandes zur Zeit der That vor. Die angenommene Besehaffenheit a]s 
Zureehnungsfg~higer mit psyehisehen MS~ngeln verwandelt sieh im Verlauf 
der Zeit in Strafvollzugsunfghigkeit, ohne dass dutch diese Thatsaehe 
der Zustand zur Zeit der Gesetzesverletzung ganz klargestellt w~tre. 

Bei C. waren Abweichungen sehon frfiher vorhanden~ ihre Bedeutung 
ffir das Handetn, die fiber die damalige Bewerthung ftir die Zureeh- 
nungsf~thigkeit hinaus geht, ist erst dureh die weitere Erkrankung bedingt. 

F. zeigt die Sehwierigkeit genauer Bestimmung des Grades der 
psyehisehen St6rung gerade bei den einzelnen unter versehiedenen 
�9 Xusseren UmstS~nden ablaufenden Handlungen. 

Der Kranke C. und alle folgenden, wie eine grosse Anzahl anderer 
hier nieht angeffihrter gleiehartiger, haben yon Bestrafungen (und 
yore Anstaltsaufenthalt) eine dauernde Beherrsehung ihrer gesetz- 
widrigen Neigungen nieht davongetragen. Wenn bei einzelnen aus 
dieser Thatsaehe auf das Bestehen yon Unzureehnungsf'~higkeit start 
Zureehlmngsfghigkeit trotz geistiger MS~ngel gesehlossen worden ist, so 
wird dutch solehe Rfiekf~lligkeit noeh nieht einwandsfrei bewiesen~ dass 
eine Handlungsweise k r a n k h a f t  bedingt sei. 

Nieht unerw~hnt mag bleiben, dass diese Leute nieht durehgangig 
oder der grossen Mehrzahl naeh als erheblieh stSrende Elemente sieh 
erwiesen. Indess lag dies wohl daran, dass nieht wenige darunter naeh 
nieht allzu langer Zeit aus der Anstalt fort, zum Theil in die Haft zurfiek- 
gelangten. Naeh der Erfahrung an anderen Kranken ist zu erwarten~ 
dass eine Zurfiekhaltung auf unbestimmte Zeit die st6renden Eigen- 
sehaften ffir die Ruhe der Anstalt und ffir die Kranken ihrer Umgebung 
bei nieht wenigen ebenso entwiekeit h!itte, wie dies bei mehreren yon 
ihnen sehon der Fall  war. 

Berfieksiehtigt man die Art der psychisehen Abweiehungen bei 
derart Rfickfglllgen, als zureehnungsfahig Yerurtheilten~ die fiber die 
eigentliehe Jugend hinaus sind, so wird nur in vereinzelten F~llen die 
B e h a n d l u n g  in einer Austalt ffir Geisteskranke oder ffir Nerven- 
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kranke Nutzen erwarten lassen. D% we sie gegenfiber der gef'~hrdenden 
Besehaffenheit eines als zureehnungsf'~thig verurtheilten Minderwerthigen 
gentigenden Erfolg aueh auf die l)auer versprieht~ wird sie natur- 
gem~ss a lsbald~ nieht erst naeh einem Strafvollzuge einzutreten h aben. 

Gfinstiger gestaltet sieh wohl Behandlung Trunksfichtiger, falls 
weiterhin Ansehluss an abstinente Kreise mSglieh ist. 

Die mit Eintritt in eine Krankenanstalt verbundene Ab- 
weiehung yon dem Grundsatze Kahl ' s :  ,Strafe gegenfiber allen" 
wird also grade ffir die gemeingef~hrliehsten, wiederholt Rfiek- 
fMligen oder gar die Unverbesserliehen immerhin nur in besonderen 
AusnahmefMlen erwartet werden. Wenn n~mlieh die Annexe ffir ge- 
milderten Strafvo]lzug dem Bedfirfnisse yon Personen mit im Ganzen 
leiehten psyehisehen Abweiehungen (aueh Trunkstichtigen) angepasst 
werden~ so wird die Uebernahme dorthin ffir a l l e  Minderwerthigen 

ehne Sehaden ffir ihre Gesundheit mSglich sein. We das nieht zutrifft~ 
warden Zweifel an der Richtigkeit des Aussehlusses yon w 51 Str.-G.-B. 
oder w 203 Str.-P.-O. obwalten. 

Fiir die l~ngere V e r w a h r u n g  der ,Gemeingef~thrliehen" naeh  
dem S t r a f v o l l z u g e  bis zur Entlassungsf~thigkeit sind Krankenanstalten 
insbesondere die fiir Geistes-und Nervenkranke fiberhaup~ nieht als 
,geeignet" anzusehen. 

K a h l ' )  selbst erkl/irt denn aueh~ dass die ,Irrenanstalten" im 
teehnisehen Sinne als selbstgndige Anstaltsformen ffir diesen Zweek 
fiberhaupt n i e h t  in B e t r a e h t  k~tmen. Steht die Verweisung in eine 
[rrenanstalt in Frag% so ist mehr und Anderes als v. Z. vorausgesetzt. 
Bezieht sieh dies zun~iehst auf die Strafvollstreckung~ so steht es aueh 
im Zusammenhange mit der Ablehnung der genannten Anstalten als 
Verwahrungsanstalten dureh K a h 1. 

Die J. K. V. hat sieh zwar in ihren Thesen 1904 mit deln Aus- 
druck ,geeignete Sieherheitsmassregeln" ftir gemeingefithrliehe wegen 
verminderter Zureehnungsf~higkeit milder Bestrafte begnfigt. In Irfiheren 
Diskussionen ist aber gesagt worden, dass neben Irrenanstalten~ An- 
stalten ffir Nervenkranke und Trinkerheilanstalten ftir unheilbare Alko- 
holisten und andere geistig Minderwerthige inBetraeht k~men (These 6 
der Versammlung 1903) und dass der S trafriehter~ falls der vermindert 
Zureehnungsf/ihige als gemeingefghrlieh erseheine, auf V e r w a h r u n g  in 
einer),,Heil- oder Pflegeanstalt" zu e r k e n n e n  habe. Sie dauert so lange, 
als der Zustand der Gemeingefg~hrliehkeit es erfordert [These 3 u. 5)]2). 

1) l . c . s .  2~0. 
2) &ehnlieh Entwurf Souffer t ' s  w 4: Bes~hluss~ ob nach Beendigung 
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Sollte diese a l l g e m e i n e  Verwendung der Anstalten fiir Geistes- 
kranke u. s. w. zur sichernden Verwahrung aufreeht erhalten werden~ 
so wird das mit Bestimmtheit abzulehnen sein. 

Wit mfissen dabei zuv6rderst dem Einwand begegnen~ dass die Auf-. 
gabo der Anstalt ffir Geisteskranke sich nicht auf die ausgesprochenen 
F/~lle yon Geisteskrankheit zu besehr/~nken~ sondern auch auf leichtere in 
das ,Grenzgebiet :~ gehOrige zu erstrecken habe. 

Gewiss braueht der Umstand~ dass Jemand a!s zureehnungsfiihig 
verurtheilt ist, an sieh yon der B e h a n d l u n g  in der Anstalt nieht aus- 
zuschliessen. Es wird eben der Krankheitsvorgang dabei yon verschie- 
denen Gesichtspunken betrachtet. 

Die vorliegende Frage aber ist nach der practischen Erw'~gung zu 
beantworten, dass jeder Besonnene~ dessen Verbleib mit mechanischen 
Mitte]n erzwungen werden muss, die Wirksamkeit der Anstalt fiber den 
Einzelf:tll hinaus erschwert. Dutch den Vorsehlag wird als% d't die ge- 
schilderten ,Gemeingef~hrlichen" in ihrer Mehrzahl~ abgesehen von Ver- 
giftungen und ErnghrungsstSrungen: einen durchgreifendenden Erfolg nieht 
mehr bieten, sehr oft eine Unterbringung unter strengem Abschluss zum 
Nachtheile der Leistung der Anstalten verlangt. Wenn nun gar zu den 
n ich t  verantwortliehen Personen mit geh~uften Gesetzwidrigkeiten im 
Vorleben noch reehtskraftig Verurtheilte ,'tber voraussiehtl[ch nieht 
Besserungsf~hige ledigIieh behufs Aussehaltung, im Sicherheitsinteressel 
hinzuk/~men~ so wfirde die unvermeidliche A n h ~ u f u n g  gerade der 
besonders antisozialen und deshalb die Anstalt v ie l  l / i n g e r  belasten- 
den Elemente sehr bald die Seh~digung tier F f i r so rge  ffir die Ge:i- 
s t e s k r a n k e n  im Allgemeinen deutlieh maehen. Das Fehlen schwererer 
Abweiehungen vergr6ssert zumeist nur die Sehwierigkeiten: die solehe in 
das soziale Leben nieht einf/igbare Elemente bereiten. 

Ausserdem aber w iirden die Krankenanstalten manehen,Gef~hrlichen" 
gegenilber wenig leisten, weil sie Zwang  weder zur Beseh~ftigung noch 
zur Diseiplin anwenden~ daher mit den allein za 6ebote stehenden 
Schutzmassregeln durehaus keinen Einfluss auf die sehlimmen 1/~ngerer 
oder gar dauernder Verwahrung bedfirftigen Elemente ausfiben kSnnen. 

Die erw~thnten Vorsehl/ige werden wohl nieht unbeeinflusst daVon 
geblieben sein~ dass so der Schein einer B e s t r a f u n g  auf unbestimmte 
Zeit am besten vermieden~ das ominSse ,,auf unbestimmte Zeit a durch 

tier Strafe in der ,Zwisehonanstalt" in einer Irrenanstalt unterzubringen.: 
Mitt. d. J. K. V. 11~ 655. --Dagegen Calker:  Unterbringung in eine aus-  
seh l i e s s l i ch  f/Jr sol,he Personen bestimmte Anstalt naeh tier Strafver- 
biissung'. Vgl. Norwegon, Schweizer Entwurf, ital. ease di eustodia. 

Archiv f. Psychlatrie. Bd. 39. Heft 3. 83  
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die ,sichernde Behandlung:' etwas tiberdeekt wird. Sofern aber die 
Freiheitsbeschr~nk~mg des Gemeingef~thrliehen unvermeidlich ist und 
yon ihm als Haupteindruck und zwar als Uebel empfunden wird~ ware 
der erzwungene Aufenthalt in Krankenanstal ten nut eine Rtieksicht- 
nahme auf Formeln des jetzigen Standes der Gesetzgebung und die 
Uebertragung einer auderswo abgelehnten Aufgabe auf die zur Ge- 
sundheitspflege bestimmten 0rgane, die yon ihren bisherigen Zwecken 
wesentlich abweieht. 

Mit der besonderen Betonung der leichten Krankheitszeichen, welche 
die reehtliche Verantwortliehkeit nicht aufheben f[ir die Unterbringung 
ist aueh die Frage zurtickgedr~ngt, warum denn nun gerade nut diese 
verurtheilten Gemeingefahrlichen nach der Strafe noeh verwahrt werden, 
w~hrend der h~tufigeren Gefahrdung der 5ffentlichen Ordnung dutch rtick- 
f~tlige gesunde Rechtsb,'eeher nicht in gleieher Weise begegnet wird. 

Es werden nicht Wenige tiberhaupt tier B e s t r a f u n g  solcher Per- 
sonen im Sinne der Vergeltung abgeneigt sein, obwohl sie dem ,,Strafe ffir 
Alle" (Zurechnungsf~higen) Kahl ' s  nicht direct widersprechen. Viel- 
mehr wtinsehen sie die Beseitigung dieser Grundanschauung und be- 
trachten die Sonderbehandlung der geistig Minderwerthigen nut als 
Etappe auf diesem Wage, sie hoffen in den hier angestrebten Einrich- 
tungen einen Sturmboek gegen den Thurm der Stihnetheorie als Be- 
herrscher der sozialen Massregeln gegen Gesetzesverletzer zu gewinnen. 

Es kommt bier gar nicht ~tarauf an, ob solche Bestrebungen dem 
Psychiater an und ftir sich wtinsehenswerth oder zweekm~ssig er- 
seheinen, sondern ob es dabei n~itzlieh oder nothwendig ist, die 
Anstalten mit einer ihrem Wesen und ihrer jetzigen Organisation nicht 
entsprechenden Aufgabe zu belasten. Beides wird verneint. 

Ueber die ,,Sieherung" ist etwas eingehender berichtet , well meines 
Erachtens hier der, niichst Ausbildung der F i i r sorge  ftir die J u g e n d -  
l i c h e n ,  ffir die P rax i s  w i c h t i g s t e  unter den vorgesehlagenen Sehritten 
vorliegt. Ieh darf deshalb noeh nebenbei erw~thnen, dass in P reus sen  der 
Benutzung yon Anstalten ffir Geisteskranke zu ,,sicherheitspolizei- 
lichen Zweeken" diejenigen gesetzgeberischen Bestrebungen der letzten 
Zeit keinen Vorsehub leisten, welehe die Kosten ffir die aus solchen 
Griinden erfolgende Anstaltsbehandlung dem Staate tibertragen wollen. 
Der Antrag S e h m e d d i n g  w~nscht dies ftir alle F~tlle, wo die Unter- 
bringung lediglieh oder.ganz vorwiegend zum Schutze a n d e r e r  Per- 
sonen nSthig sei. 

Es wird nun bet den G e i s t e s k r a n k e n  der Anstaiten das ,ledig- 
lich" sieh auf ganz seltene Ausnahmeflille besehritnken, da regelmassig 
aueh ein Bediirfniss der Ffirsorge ffir die eigene Person, also Hills- 
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bediirftigkeit~ vorIiegen wird'). Bei den in Rede stehenden verurtheil- 
ten Gemeingef~hrlichen dagegen wird eher umgekehrt gerade das Inter- 
esse der 5ffentlichen Sicherheit weitaus an erster Stelle, wean nieht 
aUsschliesslich ausschlaggebend sein~ so dass die Kosten dem Staate zu- 
fallen wiirden. 

Nach alledem wird die in den Thesen nieht genauer bezeichnete 
,geeignete '~ Anstalt zur B e w a h r u n g  zweekm~issiger wohl eine be- 
sonde re  Anstalt sein. Sie wird abet zur S t r a f v e r b t i s s u n g  n ieh t  
heranzuziehen ~ Vie]mehr yon den Strafanstalten und den besonderen 
Abtheilungen ffir als zurechnungsfahig mit psyehischen Abweiehungen 
u getrennt zu halten sein. Aufsicht und freie Be- 
wegung sei sorgf~ltig abgemessen, zahlreiehe und versehieden- 
artige Beseh~ftigungsgelegenheit --- insbesondere aueh dureh Arbeiten 
im Freien geboten. 

Eine nieht unbetraehtliehe Zahl solcher Minderwerthiger sind gar 
keine ,Verbrechernaturen". Ungtinstige Umgebung, Verminderung der 
sozial wirksamen Spannung in ihrem Wesen bedingt~ dass die yen ihnen 
verursachten Sch~digungen oft  mehr passiven als aktiven Eigensehaften 
entspringen. Der sehwachsinnige riickf~llige Gewohnheitsdieb und Va- 
gabund zeigt sich~ der Noth des Lebens entrtickt, yore Alkohol fernge- 
halten und vor den Einfltissen aktiver Reehtshrecher gesehtitzt~ nament- 
lich jenseits der Jugend nicht selten lenksam und besch~tftigungswillig. 

Unzweifelhaft brauchen deshalb solche ,Bewahranstalten a nicht 
durchgfmgig einen streng gef~ngnissartigen Charakter zu tragen. Sie 
k6nnen aueh der berathenden ~rztlichen Th~tigkeit mehr Spielraum ge- 
w~hren. Nebenbei bemerkt wird sieh die Arbeitsfahigkeit soleher Persenen 
viel besser als in Krankenanstalten ausnfitzen ]assen. Bei der Kostenab- 
sch~tzung miissen die bisherigen erhebliehen und dabei im Allgemeinen 
wenig ntitzliehen Aufwendungen ftir so]elie Rfiekf~llige abgezogen 
werden. Die "~lteren zum Theil k0rperlich nieht mehr rfistigen und 
nieht mehr aktiv antisocialen Personen (Bettler~ Landstreicher etc.) bieten 
wohl noeh geringere Schwierigkeitene). 

1) Bezfiglieh des ~vorwiegend ~ wird tier Arzt wohl nur das Vorhanden- 
sejn beider Interessen, alas des Kranken und das der 5ffentliehen Sieherheit 
feststellen~ oder (ganz ausnahmsweise) verneinen kSnnen. Eine Beantwortung 
der Frag% ob das eine oder das andere bez/iglieh der Kosten vorwieg% liegt~ 
da tier Ylaassstab der Vergleichung ihm nicht gegeben ist, ausserhalb der 
psyehiatrisehen Beurtheilung. 

2) Man kSnnto sogar an einen freiwilligen Aufenthalt in den mehr 0ffenen 
Abtheilungen his zur Sieherung von Arbeitsgelegenheit oder Arbeitsf[ihigkeit 
denken. 

83* 
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O b  man an e i n e m  Orte solche Bewahrungsanstalt mit eingehender 
Abstufung der Sicherheitsvorrichtungen in einzelnen Abtheilungen her- 
stellt~ oder ob man die besonders zu Ueberwaehenden und sieher Ab- 
zusondernden raumliCh yon denen trennt~ die im Wesentlichen social 
unselbst'~ndig~ lediglich einer schfitzenden Versorgung bedfirfen, urn 
ihre stSrende Haltung za verlieren, wird yon der GrOsse des Bezirks, 
den VerbindungsmSglichkeiten und der organisirenden und erhaltenden 
Stelle abhi~ngen. 

Will man solche ,Bewahranstalt" yon der Beziehung zur :~Straf- 
anstalt" mSglichst fern halten und den dort Eingewiesenen, wie dem 
Publikum~ den Unterschied zwischen beiden m0glichst d2utlich machen: 
um der Festhaltung auf unbestimmte Zeit den Anschein der indetermi- 
nate sentence mSglichst zu nehmen~ dann diirfte man allerdings als 
zureehnungsfi~hig Verurtheilte nicht unmittelbar in die Bewahranstalt ein- 
weisen. 

Aber dies ist auch nicht n0thig~ wenn ffir die jugendliehen 
Zurechnungsf~higen mit psyehischen Schw~tchen ausgiebig ander- 
weit gesorgt wird~ wenn die deutlichen Geisteskranken wirklich aus- 
gelesen werden und wenn den Abtheilungen ffir gemilderten StrafvoH- 
zug ein geniigender Spielraum in ihren Maassnahmen nach iirztlichem 
Ermessen gewahrt wird. Dann wtirde yon der Aufnahme dort weder 
eine Sch~tdigung ffir den Verurtheilten noch eine unnOthige YerzSgerung 
tier Ueberweisung an die Verwahrungsanstalt zu befiirchten sein und 
auf deutliehe raumliehe und zeitliche Scheidung zwisehen Strafe und 
Verwahrung~ die aufrecht zu erhalten man bis auf Weiteres bestrebt 
sein wird~ brauehte nicht verziehtet zu werden.-- 

Ffir die bedingte Entlassung aus den yon ihm vorgeschlagenen: 
fiir Strafvollzug und Verwahrung bestimmten Sieherungsanstalten schlgtgt 
Kah l  besondere Commissionen vor, welche sich der persSnliehen Ver- 
h~ltnisse~ der individuellen F/irsorge des kiinftigen Sehicksals der nach 
Strafverbtissung verwahrten Personen annehmen sollen. Sie hatten aus 
Beamten der Anstalt und Laien zu bestehen. 

L e p p m a n n  wfinscht dagegen in Anlehnung an den Liszt ' schen 
Vorschiag 1) ein gerichtliches Feststellungsverfahren~ das aber nicht 
mit der Entmfindigung zu verbinden ist. Letzteres wird auch fiir das 
vom Deutsch. J.-T. empfohlene ,besondere u vorausgesetzt. 

(Die vorgeschlagene Anwendung auch auf den Anstaltsaufenthalt 
der die 5ffentliche Ordnung gefahrdenden: wegen krankhafter StSrung 

1) Arztl. Sachv. Ztg. 1904. No. 2. 



Straffechtliche Behandlung zurechnungsf~higer Mindorwerthiger etc. 1297 

der Geistesth~itigkeit i. S. des w 51 Str. G. B. Zurechnungsunfiihigen zu 
besprechen~ ist hier nicht der O f t . ) -  

Bet einem Ueberblick fiber die Vorschliige ergiebt sich~ dass fiber 
die Nothwendigkeit der Berficksichtigung leichter psychischer Ab- 
weichungen Uebereinstimmung .herrscht. Die Ausffihrung: namentlich 
der zum Schutze der Gesellschaft nSthigen Anordnungen unterliegt noch 
der Besprechung. Dabei bleibt das Urtheil fiber die Zweckmltssigkeit 
der auf dem Gebiete der Strafrechtspfiege und Yerwaltung liegendea 
Maassregeln im Einzelnen~ insbesondere fiber die richterliche Th~tig- 
keit: den Fachm~nnern fiberlassen. 

Es k6nnen folgende Satze vom psychiatrischen Standpunkte ver- 
treten werden : 

1. Grundslitzlich ist die a l lgemeine  Berfieksichtigung psychischer 
M~tngel oder Sehwlichen auch bet als zurechnungsfi~hig Betrachteten 
beim Urtheil wie beim Strafvollzug erforderlich. 

Die Ausgestaltung der So~lderbest immungen ffir J u g e n d l i c h e  in 
mehrfacher Richtung ist an erster Stelle geeignet~ diesen Zweck zu 
erffillen. [tamer muss sorgf~t]tige Begutachtung der Einze]f',tlle behufs 
Auslese Geisteskranker stattfinden. 

2. Nicht nut die individuelle Berficksichtigung im gew6hnlichen 
Strafvollzuge, sondern auch die M6glichkeit der Ueberfiihrung in eine 
Abtheilung fiir g e m i l d e r t e n  S t r a f v o ] ! z u g  ist allgemein bet diesen 
Personen anzustreben. Die Einrichtung derartiger A b th e i l u n g en  an 
S t ra fans ta l t e l~  bietet Vorzfige vor Verwendung yon auch zur Yer- 
wahrung nach dem Strafvollzug bestimmten Anstalten. 

3. In welcher Weise die richterliche Th~itigkeit bet Zulassung des 
Eintritts in eine AbtheiIung ffir gemilderten Strafvollzug, bet Ueber- 
weisung in Bewahranstalten nach u oder bet Abkfirzung 
der Strafe oder bet sonstigen Aufsichtsmaassregeln~ deren Zeit- 
bestimmung, Aufhebung u. s. w. geregelt wird, unterliegt ebenso- 
wenig medicinischer Beurtheilung, wie die Frage, ob auch gegen ver- 
urtheilte Gemeingefi~hrliche ohne psychische Schwiichen und Mange! 
,Sicherangs"maassregeln getroffen werden mfissen. 

4. ,Gemeingef~hrliche" der besprochenen Art bieten nur in der 
Minderzahl der Fi~lle Aussicht auf erfolgreiche Behandlung in Kranken- 
anstalten (bei chronischen Vergiftungen, Ern~thrungsstSrungen u. s. w.). 
Zur sichernden Verwahrung  nach der S t r a fve rb f i s sung  bis zum 
Wegfall der Gemeingef~hrlichkeit kSnnen die Anstalten ffir Geistes- 
krank% Nervenkranke ,u. s. w. allgemein nicht herangezogen werden. 

5. Zweckmlissig, insbesondere auch ffir Besch~iftigung im Freien 
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eingerichtete B e w a h r a n s t a l t e n  mit gradweiser Abstufung des Ver- 
sehlusses und der FreiheitsbeschrS, nkung bieten ffir anders nieht ge- 
niigend zu beaufsiehtigende gemeingef~hrliche Zurechnungsf~thige mit 
psyehischen M'Xngeln oder Sehw~chen die zweekm~ssigste Form siehernder 
Versorgung naeh  der Strafverbiissung. Sie sollten dureh r~umliehe 
Tren hung yon den Strafanstalten und dureh Eintritt Verurtheilter nut 
aus den letztgenannten den Untersehied zwisehen Strafe und sichernder 
Verwahrung zu Tage treten lassenl). 

1) Von Wiedergabe der Aeusserungen zu dem vorliegenden Thema yon 
3_schaffenburg (Dtseh. reed. Wochenschr. 1904. No. 31), Cramer (Miinch 
reed. Woehenschr. 1904. No. 40/41): Kraepel in  (Monatsschr. f. krimin. 
Psych. etc. 1904. Heft 8) konnte abgesehen werden~ da diese Mittheilungen 
zur allgemeinen Kenntniss gelang't sein werden. Am niichsten stehen den 
obigen S~itzen bezgl, der Unterbringung die Vorschl~ige tier for-psyehiatr.Ver- 
einigung in Dresden (Allg. Zeitsehr. f. Psych, 567 451 und Weingart ,  das. 
452, s. a. 4. Vers. d. mitteld. Psych. u. Neurol. Dresden 1898.) 


